15/01/2025, 15:59 10369784060_Decisdo.html

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Justi¢a de Primeira Instancia
Comarca de Paracatu / 2* Vara Civel da Comarca de Paracatu

Avenida Olegario Maciel, 193, Centro, Paracatu - MG - CEP: 38600-000

PROCESSO N°: 5000037-76.2025.8.13.0470

CLASSE: [CfVEL] ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64)
ASSUNTO: [Enriquecimento ilicito]

AUTOR: Ministério Publico - MPMG CPF: nao informado

REU: JOSE MATIAS LOPES JUNIOR CPF: 052.140.886-55

DECISAO

Vistos, etc.

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, por intermédio da Promotora de Justica com atribuigdo na defesa do
patrimoénio publico da Comarca de Paracatu, ajuizou Agao Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa c/c Ressarcimento ao Erario em
face de José Matias Lopes Junior, igualmente qualificado nos autos.

Narra que a agédo tem como objetivo responsabilizar o requerido por enriquecimento ilicito, decorrente do recebimento
indevido de valores publicos sob a forma de verbas indenizatérias por servigos médicos ndo executados entre os anos de 2019 e 2022, no
ambito da administracao municipal de Paracatu.

Diz que o réu teria recebido, na condi¢gdo de médico efetivo do Municipio de Paracatu: i) 422 plantdes, de 12 horas cada; ii)
457 sobreavisos, de 12 horas cada; iii) 97 plantées de final de semana, também de 12 horas cada e; iii) R$ 36.803,09 a titulo de gratificagao por
cirurgias/internagdes que néo foram realizadas.

Aduz que o montante total apropriado ilicitamente pelo réu foi estimado em R$ 851.215,45, sem atualizagdo monetaria.

Argumenta que, embora os atos praticados em 2019 estejam sujeitos a prescricdo da improbidade administrativa, o
Ministério Publico requereu o ressarcimento integral ao erario do montante de R$ 385.153,08, correspondente aos valores apropriados naquele
ano.

Informa que o requerido, servidor efetivo do municipio desde 2012, também exerceu, simultaneamente, dois cargos
temporarios de médico em 2020 e 2021 e, posteriormente, um cargo em comissdo em 2022. Além disso, manteve vinculo com o Governo
Federal como Perito Médico, com carga horaria semanal de 40 horas, e prestou servicos em um hospital particular no Distrito Federal, sugerindo
incompatibilidade de horarios para cumprir as atividades alegadas no municipio.

Assevera que durante o inquérito civil, o requerido confessou nao ter realizado os servigos correspondentes as verbas
recebidas, mas alegou que os langamentos eram feitos para compensar trabalhos efetivamente realizados em outras fungdes.

Diz que, no entanto, depoimentos testemunhais e documentais demonstraram que tais fung¢des extrapolavam sua
nomeacao legal e eram executadas de forma irregular.

Aponta que as escalas de trabalho, elaboradas pelo préprio réu, foram identificadas como o principal mecanismo para
justificar as gratificagdes indevidas e que o requerido era responsavel por supervisionar sua prépria frequéncia, sem controle por parte da
administragdo, o que facilitava os langamentos ficticios.

Expbe que a conduta do requerido violou principios constitucionais da Administragdo Publica, como os da legalidade,
moralidade e eficiéncia, configurando enriquecimento ilicito tipificado no artigo 9°, inciso XI, da Lei de Improbidade Administrativa.
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Ao final requer a concessdo de medida liminar determinando a indisponibilidade de bens do réu, no montante de R$
851.215,45, para garantir o ressarcimento ao erario.

Com a inicial vieram documentos.
E o relatério.

Sobre o pedido liminar, ndo se olvida que era possivel a decretagédo da indisponibilidade de bens dos réus em agdes civis
de improbidade administrativa, ainda que ausente, ou ndo devidamente demonstrado, o periculum in mora.

No entanto, a Lei n° 14.230/21 promoveu a alteragéo do artigo 16 da Lei de Improbidade Administrativa para fazer constar
expressamente em seu paragrafo 3° que "o pedido de indisponibilidade de bens a que se refere o caput deste artigo apenas sera deferido

convenga da probabilidade da ocorréncia dos atos descritos na peti¢éo inicial com fundamento nos respectivos elementos de instrugéo, apds a
oitiva do réu em cinco dias".

Por conseguinte, a novel legislagcdo passou a exigir a demonstracao inequivoca do periculum in mora, ndo sendo suficiente
a plausibilidade do direito.

Neste sentido, extrai-se da inicial que parte autora requer, liminarmente, a indisponibilidade de bens do réu até o valor de
R$ 851.215,45, para garantir o ressarcimento dos valores acrescidos ilicitamente ao patriménio do réu por servigos que ndo foram prestados,
diante da acusagdo de receber ilegalmente valores a titulo de plantdes, sobreavisos e de gratificagdo por cirurgias/internagdes que nao foram
realizadas entre os anos de 2019 e 2022, além de possivelmente ter cumulado cargos publicos com incompatibilidade de horarios.

Dito isto, ndo se vislumbra na inicial a demonstragao de risco de alienagéo, oneragao ou dilapidagéo patrimonial, a justificar
a constricdo nos termos da alteracéo legislativa.

Assim, ao menos neste momento processual, a constricdo se mostra descabida. Isso porque, conforme mencionado

alhures, néo restou suficientemente demonstrado perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Desta forma, indefiro o pedido liminar.

Cite-se a parte ré para que, querendo, conteste o pedido inicia no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

Paracatu, data da assinatura eletronica.

Lucas Fonseca Silveira

Juiz de direito

Em substituicao legal
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